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Dokad jestesmy zmierzani

o
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W programie do przedstawienia Jézef Opalski
opowiadanie Stawomira Mrozka Ci, co mnie niosq
nazywa jednym z ,opowiadan metafizycznych”
(obok, miedzy innymi, We mlynie, we mlynie, mdj
dobry panie, Ten, ktory spada, Egzamin). Jan Blonski,
najwybitniejszy zdaniem wielu krytykéw
komentator tworczosci Mrozka, zauwazyl whasnie
przy okazji tomu Dwa listy i inne opowiadania,
wydanego w 1970 roku w Paryzu (obok Ci, co mnie
niosq pomieszczono w nim réwniez utwory Dwa listy,
Moniza Clavier, Ona, We mtynie, we mlynie, mdj dobry
panie, Nocleg, Lolo, Blazen, Ten, ktory spada), wyrazny zwrot w pisarstwie autora Tanga —
nazwat go ,wsiebiewstapieniem”. Wiele lat pozniej, w eseju Mrozek: nieobliczalne,
Michal Pawel Markowski dodawal, ze owo ,wsiebiewstapienie” bylo odpowiedzia na
dostrzezenie niemozliwosci ,wswiatowstapienia®, bo swiat okazat sie pusty.
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Jerzy Franczak w $wietnym (umieszczonym w programie) tekécie Zestaw cwiczen (czyli
10 sposobow na zrozumienia Mrozka) pisze, ze fabula adaptowanego na Scenie STU
utworu jest ,skromna, wyprana z bezposrednich odniesien, nieco abstrakcyjna” a
jednoczesnie ,nie prowadzi do spektakularnej kulminacji, nie uklada sie tez w zadna
czytelng parabole”. ,Na tym jednak — zdaniem badacza - zasadza sie jej sila. To
opowies¢ o doswiadczeniu wygnania w czystej postaci”. Bohater, mezczyzna w $rednim
wieku, zostal wraz ze swoja kanapa porzucony gdzies przy wiejskiej drodze. Przedtem
Lhiesli go”, ale skad, dokad, dlaczego - czytelnik sie nie dowiaduje. Nie dowiaduje sie
rowniez, czy jest tego swiadom sam bezimienny bohater. Moze tylko ukrywa swoja
przeszlos¢ przed tymi, wérod ktérych w dos¢ zwyczajnej wsi przyszlo mu zy¢ przez
Jjakies monotonne dni”? A moze juz tak stopil sie ze swoja rola tajemniczego przybysza
znikad — albo z jakiej$ katastrofy, wszak proboszcz nazywa go ,Robinsonem” — ze nic
nie pamieta? Albo jeszcze inaczej: usiluje zapomnied, by przezy¢?

We wspomnianym juz tekscie Jerzy Franczak prébuje réznych (tytutowych dziesieciu)
interpretacyjnych kluczy. Pisze miedzy innymi o niepewnym statusie emigranta,
rozczarowaniu idealami pokolenia, glebokiej depresji, udreczeniu artysty, niepewnego
wartosci wlasnej tworczosci, nieprzystawalnosci jezyka do Swiata, nowoczesnosci ,po
polsku™...

Przytaczam opinie badaczy nie tylko dlatego, ze Ci, co mnie niosq jest mato znanym
utworem pisarza (i jak stusznie zauwaza w premierowej zapowiedzi rezyser, Artur
Baron” Wiecek, wybdr tekstu okazuje sie ,,bardziej Mrozka odkrywaniem niz
przypominaniem”). Wielo§¢ mozliwosci interpretacyjnyceh, jakkolwiek trafnych i
inspirujacych, nie wyczerpuje jednak tajemnicy fascynujacego opowiadania. Skoro
dyskutowac o jego sensach mozna dlugo, adaptator staje przed jeszcze trudniejszym
zadaniem: jak pokazac na scenie (znow odwoluje sie do Jerzego Franczaka) ,trwanie na
granicy niewyrazalnosci”, ,nierzeczywistosc, spreparowang przy uzyciu podrobionych
jezykow i pustych rytuatéw”?

Uznanie budzi juz oryginalny wybdr, jakiego dokonat , Baron” Wiecek; nie sposéb tez
nie zauwazyc¢, ze fabula, nieobfitujaca w nieaczekiwane zwroty akcji, pozbawiona
efektownego finaluy, jest dramaturgicznym wyzwaniem. Konstruujac scenariusz, rezyser,
wykorzystat kilka krotkich fragmentéw innych utworow Mrozka i jednoczesnie
zachowat wszystkie kluczowe zdarzenia z Ci, co mnie niosq. Wydaje sie, ze
inscenizowanie ,,opowiadania metafizycznego” wymaga prostoty srodkow - i taka
wlasnie strategie przyjal realizator.

Skromna scenografia to kilka podstawowych rekwizytow. Pluszowa kanapa, stol, krzesta,
pusty grobowiec ksiedza proboszcza, ktérego ,przeniesli na inng parafie” (prosta
informacja, jaka otrzymujemy w opowiadaniu, dzis naturalnie wzbudza gorzki $miech
widowni). Swiat, jak chce Mrozek, okazuje sie pudlem z ukladankg - ,mozna
kombinowac wciaz na nowo, ale zawsze z tych samych klockéw®, dlatego tez na swojej
drodze Mezczyzna (w tej roli widzialam Zbigniewa W. Kalete) spotyka Kobiete (Daria
Polasik-Butka), Gospodarza (Krzysztof Pluskota), Grabarza (Jacek Wojciechowski) i
wreszcie Ksiedza (Jacek Romanowski). Kobieta, mtoda i sliczna, chce sie z nim zwiazac,
wiec organizuje mu nocleg i de facto utrzymuje, Grabarz wykazuje prostote myslenia,
niekiedy zbawienna, cho¢ dla czlowieka ,z miasta” zbyt nieskomplikowana. Ksiadz,
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zgodnie ze swoim powotaniem, chce wzbudzi¢ w MeZczyZnie uczucia wyzsze, poza tym
dostrzega w nim partnera do intelektualnych rozméw. Najbardziej tajemniczy wydaje
sie Gospodarz - niby zwykly chlop, oferujacy bohaterowi podwozke po porzuceniu go
przez , tych, co niesli”, ale trudno oprze¢ sie wrazeniu, Ze te postac uczynil rezyser kims
wiecej niz przypadkowym mieszkancem wsi. Gospodarz Pluskoty wydaje sie dziwnym
posrednikiem miedzy banalnoscia codziennosci a tajemnica tego, co niedostepne, lecz
upragnione. Wlasnie on najbaczniej przyglada sie bohaterowi, uporczywie czekajacemu
na objawienie, na dotarcie do siebie, do, uzywajac stow Mrozka, ,,samej substancji
ciemnosci”. Moze Gospodarz pojawit sie nieprzypadkowo? Moze wlasnie on miat zabra¢
Mezczyzne, nagle wytraconego z blogosci ,niesienia”, i osadzi¢ w realnosci? Tyle ze ta
realno$¢ jest z jednej strony, w oczach widza, zbyt konkretna, za bardzo typowa, a
drugiej, z punktu widzenia Mezczyzny — nadto wymagajaca. Kazdy tu chce, by bohater w
jakis sposob sie okreslit, pozwolil przypisac do spolecznej roli, dowolnej, byle
nazywalnej. A moze wrecz przeciwnie: Gospodarz po prostu zrobit to, co na jego
miejscu zrobilby kazdy, czyli podwidzl wedrowca tam, gdzie ten zmierzat?

Niepewnosd, ktora towarzyszy widzowi podczas calego wlasciwie przedstawienia,
wydata mi sie jego niewatpliwym atutem. ,Baron” Wiecek buduje kolejne sekwencje
spektaklu tak, by ze sceny na scene nie przestawala intrygowac nas tajemnica: istoty
tych zdarzen, tozsamosci bohateréw, prawdziwych intencji ich dzialan, ale jednoczesnie
nie podejmuje gry ,w budowanie napiecia®. Zagadka pozostaje niewyjasniona, jak
niewyjasnione sg nasze leki, obsesje, ale tez tesknoty za odnalezieniem sensu istnienia,
okresleniem swojego miejsca na ziemi.

Mezezyzna Zbigniewa W. Kalety moglby by¢ jednym z nas. Kaleta gra faceta, ktory nie
ma juz zbyt wielu ztudzen, musi sie jakos ,dopasowac”, ale tylko po to, by w tym stanie
zawieszenia cierpliwie czekac na ,,tych, co go poniosg”. Nie chee zapomnie¢ ,.jak go
niesli”, bo wie, ze wowczas stracitby jakakolwiek racje istnienia. Inaczej Daria Polasik-
Butlka czy Jacek Wojciechowski — oni budujg postaci charakterystyczne. Kobieta jest
pelna wdzieku, ale nie naiwna, wie, ze gra o swoja przysztos¢. Grabarz twardo stapa po
ziemi, nie jest ciekaw reszty Swiata i, niczym jego Szekspirowski poprzednik, zachowuje
stoicki spokdj, zyskany dzieki wieloletniej pracy na cmentarzu. Ksiadz Jacka
Romanowskiego, cho¢ bystry i inteligentny, wykazuje nadmierng ciekawosc, bywa
rozemocjonowany, a przeciez chcialby dyplomatycznie rozwigzywac konflikty sumienia
albo pocieszac tych, ktorzy stracili wszelka wiare. Latwo jednak spostrzec, ze postaci
funkcjonuja obok siebie, jak ,klocki”, ktére ukladaja sie niby za kazdym razem inaczej,
ale zawsze zadziwiajaco podobnie.

Kiedy ,,Baron” Wiecek na poczatku drugiej czesci przedstawienia pokazuje, jak wyglada
codziennos¢ Mezczyzny (i po czesci kazdego z widzdw), zrutynizowane czynnosci,
ulozone w choreograficznie poprowadzong sekwencje, nagle wydaja sie sennym
koszmarem albo majakiem oblakanego. Rezyser siega wowczas po utwor Wojciecha
Kilara z Salta (1965) Tadeusza Konwickiego. W filmie sprzed ponad p6t wieku
hipnotyczna, przywolujaca skojarzenia z chocholim tanicem, muzyka towarzyszy
mieszkanicom zagubionego w czasie miasteczka, ktdre nawiedza tajemniczy przybysz,
falszywy prorok, w istocie nieudacznik, uciekajacy przed zona i dzie¢mi — bohatera,
przedstawiajacego sie jako Kowalski lub Malinowski, gral Zbigniew Cybulski. I w filmie, i
w spektaklu ,zaden cel nie jest wlasciwy”, tajemnica pozostaje nierozwigzana i ani na
chwile nie zblizamy sie do chocby utamkowego pojmowania ,,samej substancji
ciemnoéci”.
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