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erzy Krasowski zrobil przed-
stawienie oszczedne i schlud-
ne. Nie zagracil sceny, nie roz-
praszal uwagi m‘ezwyklymi pomy=
stami inscenizacyjnymi, maszyne~
rig ,fteatralnq wierzyl tesktowi
autora.

Nad przedstawieniem dominowa=
la jednakze scenografia Wiadysia-
wa Hasiora. Hasior zostawil duzo
czystego miejsca ma scenie i W
przestrzeni scenicznej. W atmosfe-
rze, ktorg stworzyl, bylo duzo tle-
nu, a akcenty scenograficzne dzia-
laly na umyst ozywiajaco. Oczy
musialy unosié sie ku niebu ble-
kitnie chlodnemu. Kto chcial mog!
chwycié postrzepiony czerwony pro-
porzec zwisajgcy odpustowo po-
§rodku sceny /i, wznowié¢ krucjate
o pryncypia moralne, Kto chcial
mogl fruwaé w tej kosmicznej
przestrzeni mczym zbuntowany
aniol.

Ale ma ziemi byl blyszczacy zne
chwalstwem Don Juan (Andrzej
Hrydzewicz) — dociekliwy i pro-
wokacyjny libertyn,"i Sganarel (Wi-
told Pyrkosz) — symbol egzysten-
Ljalistycznego protestu przeciw nie- .
sprawiedliwoéei §wiata,

,»Don Juan” Moliera poddany zo-
stal analizie przez tak rozmaitg
aparature kryiyczna, 2ze nie ma
dzi$ juz zadnego powodu wykladaé
jego tre$¢. Dla wspdlczesnego rezy-
sera nie kryje zadnych tajemnic;
zawsze jednak pasjonuje, bowiem
za kazdym razem staje sie ambit-
na préba mozliwosei teatru — in-
scemzatora i aktora. Dla publicz-
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walstwem 1 p*‘O“O\’i"‘Jq \mbec Nie-
bios, w ktérych wiele jeszcze oczu
szuka nadziei, a zawiedzeni w
swych nadziejach dajg sie wciggnaé
W wywazanie racji moralnych,,
skutkiem czego problemy wystep-
ku i enoty rozwazajg w sferze my-
§li, 'co zawsze jest pewnym zys-
kiem,

Zywotnoéé ,Don Juana” nie le-
2y jednakze gléwnie w jego ateiz-
mie, Gdyby tak bylo, sztuka daw-
no by zwietrzala. Ma on tre$é uni-
wersalniejszag -— stawia  bowiem
problem ladu moralnego, jest anali-
zg hipokryzji, ktéra ma zZywot nie-
mal wieczny. Je§li wiec te anato-
mig¢ teatr pokazuje publicznie, mo-
ze to mie¢ cel tylko oczyszczaja-
¢y, pedagogiczny; choé¢ wychowaw-
czy skutek tego teatralnego zabie-
gu nie wydaje mi sig¢ do§é¢ trwaly
i po mysli inscenizatora.

Totez sympatyzuje z Don Jua-
nem zwlaszcza wtedy, gdy jest
grzesznikiem z wyboru i upodoba-
nia. Najmniej woéweczas kiedy blis-
ki jest konformizmowi i zaczyna
paktowaé z Bogiem, za ¢co — ku
mej radosci — spotyka go kara.
Nie ogarnia mnie wéweczas ani li-
to$é, ani trwoga. Nie lubie konfor-
“mistow. ‘Hlpokryzya Whrew  pozZOrz
rom, pozwala byé nonkonformisia.

Wolajaey za$§ o zaptate Sganarel
nie jest dla mnie ani §mieszny, ani
tragiczny. Nic mnie nie obchodzi
- jego bunt przeciw obojetnej nie-
sprawxedlxwosci $wiata, Bo przeciw-
ko §wiatu’ nie nalezy sie buntowaé,
tfrzeba go tylko rozumieé i braé ja-
kim jest. A swojego §wiata, jak sie
zdaje, nie rozumial ani Don Juan,
ani Sganarel, choé — to prawda _—
usilowali go zrozumieé i stad 6w
molierowski dylemat ladu moralne~
go.




Jerzy Krasowski, byé moZe, za-
trwozy sie takim odczytaniem ,Don
Juana”. Nie cheial, pewnie, zache-
caé¢ do hipokryzji. Stawial raczej
tylko te trzy pytania o racje Don
Juana, Sganarela i Boga. .

Odpowiedzi bylyby jednakze trui-
styczne. Przyqajmniej dwie; ze nie-
biosa mnajbardziej nie znosza praw-
doméwnosci za wszelka‘ ceng i ze
ludzie czujgey sie okpieni winni
jednak krzyczeé przeciw niespra-
wiedliwosci §wiata, choé ich krzyk
jest skierowany w pustke, Krasow-
ski, nie chcac by byl to krzyk w
pustke, wyslal Sganarela, juz po
opuszcz,emu kurtyny, na prosce-
nium, z ktérego zalil sie¢ on wprost
przed ludZmi. To jednak wywolalo
$miech na widowni. Ow okruiny
$§miech « obojetnych ludzi, $§miech
z glupiego’ niedorajdy. Bo w ZzZyciu
lieza sig¢ tylko i, ktérzy umieja
sobie radzié. Sganarel za$ tylko sie
zalil. Czyzby w tym wlasnie byla
niespodzianka przedstawienia?

Spoleczna funkcja hipokryzji, roz-
patrywana bez teologicznych i atei-
stycznych  uprzedzen, bylaby =ze
wspélczesnych wzgledéw interesu-
jaca. Nie umiem powiedzieé, eczy
molierowski tekst do tego wystar-
cza; raczej nie wystarcza. Rezyser
musialby — jak to sie dzi§ czesto
praktykuje — zbudowaé nowy, wila-
sny spekiakl wedlug stéw Moliera,
gdyby mial owe poznawecze ambicje
i zdolno§é poszukiwania harmonii
w tym co sprzeczne. Tym razem ich
nie mial, ale jednak zdolal wyjsé
poza znane trzy pytania o racje Dea
Juana, Sganarela i Boga.

Moze to nie jego zasluga, tylko
obludnych widzéw, ktérzy przyszli
do teatru na igrzyska, by patrzeé
z wrodzona sobie dozg okrucien-
stwa jak niezalezna i samodzielna
my$! pada trupem?

Jesli napawali sie tym widokiem,
to nie wiedzieli nawet, ze w tvm
wlasnie momencie Krasowski sobie
z mnich zakoil. Nie wiem c¢zy eal-
kowicie §wiadomie, ale przeciez vaz
stworzony spektakl zyije samodziel-
nym zyciem, niezaleznvm od inten-
cji reZvsera. Znaczenie spektaklu.
w zaleznodei od widowni, kazdego
dnia moze byvé inne; W §wiadomog-
ci widza ten spektakl trwa. To
przeciez komplement dla teatru.
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