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Bie@z&e;me znanych aktorow (czytaj: gwiazdy) i dobry tekst
dramatyczny (uznanego autora). Zachowuje si¢ wiernosé
wobec tekstu (czytaj: mato skrétow i scenografia zaprojek-
towana wedtug didaskaliow) - i juz jest przedstawienie. A ze
przy okazji z tragifarsy robi sie ptaska komedia - to juz
zupelnie inna sprawa. Ale rzecz to pewna: publicznos¢ i tak
przyjdzie na “nazwiska”. Gra sie wiec spektakl w jakim$
“prowincjonalnym” teatrze (czytaj: zamierzenie dydaktycz-
ne - ludzie uczg si¢ do teatru chodzic) i jeszcze sie z nim
jezdzi po Polsce.

I tak na zakoricze-
nie sezonu trafili do
Szczecina “Emigran-
ci”. A wlasciwie - Ce-
zary Pazura i Olaf Lu-
baszenko. I.znéw
frekwencyjny sukces
iznowu (o zgrozo!)
owacja na stojaco.
Co6z, wida¢ lubimy
“chatury”. Bo skoro
wystarczg znane twa-
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MROZKA?

nad miarg, podany po prostacku. Przyz-
nam, ze publiczno$¢ nawet si¢ bawifa.
Nie bardzo wiem czym. Czy samym
tekstem Mrozka, czy widokiem filmo-
wego idola - ale co to za réznica. Prze-
ciez mozna iS¢ po najmniejszej linii
oporu - widzowie to kupia.

Jak wiadomo “Emigranci” to “dia-
log migdzy intelektualisty i robotni-
kiem”. Jest wigc i.intelek-
tualista - Olaf Lubaszen-
ko. Poczatkowo zdawaé
by si¢ mogto, ze i Luba-
szenko poza bezprzesta-
niowym przekazem teks-
tu wigcej czynié¢ nie bg-
dzie. Ale w AA Luba-
szenki pojawia sig ele-
ment o_ponadczasowym
zabarwieniu - AA staf si¢
bankrutem i.ma tego

rze, acafa reszta nie
jest istotna - jakze to
nazwac inaczej. Bo-
wiem rezyser Jan Bte-
szyfski oprécz wyko-
nawcOw nie zapropo-
nowal widzom zbyt
wiele. Wziagl na war-
sztat tekst wazny, ale
przeciez napisany
prawie przed dwu-
dziestu laty. Nie zna-
czy - w.zwigzku ze
wszelkimi zmianami,
jakie przez lata nastg-
pity - ze nieaktualny.
Jednak jego podanie
bez préby odnalezie-
nia aktualnego i oso-
bistego (w sensie
twérczym) klucza,
z niewielkimi tylko
skrétami i to na doda-
tek w konwencji ko-
medii - traci lekkim
nieporozumieniem.
W _przedstawieniu nie
zostaje nic z tragizmu
postaci (nawet jesli

jest to tragizm dos¢ -
groteskowy), nic
z jednak dos¢ skrajnej
zyciowej sytuacji bo-

hater6w. Zostata jedynie ptaska kome-
dia, zabarwiona iscie kabaretowymi ga-
gami. Bowiem kreacje Pazury i Luba-
szenki (a zwlaszcza tego pierwszego)
poza rozbudzaniem $miechu nie pelnia
zadnej innej funkeji. 1.c6z z tego wyni-
ka? Os$mieszenie Polaka - emigranta zy-
wigcego si¢ puszkami i palacego cudze
papierosy w 1994 roku brzmi nieco fat-

szywie. By¢ moze prostaczek Pazury
jest ponadczasowy, ale jesli nawet, to
powinno to by¢ bardziej tragicznie niz
$mieszne. Méwiac krétko - bardziej
groteskowe. A same buty zczubkami
sprawy nie zatatwia. Zabrakto znieksz-
tatcenia, zrezygnowano z elementéw,
ktére pomogtyby wydoby¢ “groze” pos-
taci. Prostaczek zostat uproszczony po-

swiadomos$é. W kreacji
nieSmiato paczkuje
bezradnos§¢ i zagubie-
nie bohatera.

Wigc dobrze? Skadze,
w_przedstawieniu to tyl-
ko zgrzyt w konwencji,
préba dziwnego w.sto-
sunku do cafosci nadania
dodatkowych znaczen.

W  “Emigrantach”
z Teatru im. Wandy Sie-
maszkowej w Rzeszowie
razi przede wszystkim
brak przekazu jakiejs
mysli, wizji §wiata. Brak
poszukiwania przestania
na dzi$. Nieumiejetnosé
aktualnego odczytania.
Polsko$¢, emigracja -
w_tym przedstawieniu to
raczej puste pojecia. Sa-
tyra na lata minione?
Zgoda. Ale mamy rok
1994 i dzis §miejemy si¢
trochg inaczej. Czyzby
z Mrozka po dwudziestu
latach zostato tak niewie-
le? Bo iwkrzywym
zwierciadle musi si¢ od-
bi¢ jakie§ “cos§”. Tutaj -
nie bardzo wiadomo co.

“Emigranci” byli os-
tatnig propozycja teatral-
ng w.sezonie 1993/94 w cyklu “Spot-
kar ze Sztuka” (organizator: Stowarzy-
szenie Teatr Pantomimy). Mozna by
o nich nie pisaé. Ale to przykre, ze tak
sptaszczono Mrozka. A owa plaskosé
i_jednoznaczno$¢ - byty na dodatek
okrutnie nudne.
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