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Réwno 60 lat czekala ha

¥8tawienie sztuka Tadeusza Micinskie-

go ,Bazylissa Teofanu’*), najwybiiniejsze dzielo autfora ,,W mroku

gwiazd” i jedne z najbardziej oryginalnych dziel scenicznych w ca-
tej poiskiej literaturze dramatycznej.

ZTUKA ta — niestety juz

po tragicznej $mierci auto-

ra w roku 1918 — uzyskata
jeszcze przed wojng bardzo wy-
sokg ocene, nie doczekala sie jed-
nak realizacji scenicznej. Nosil
sie z zamiarem jej wystawienia
Leon Schiller (ktéry w 1925 r. wy-
stawil ,,Kniazia Potiomkina” Mi-
cinskiego), przez wiele lat marzyt
ojej insceni'zacji Wiliam Horzyca,
mys$lat o niej Edmund Wiercin-
ski, namawiany gorgco przez
Witkacego, przyjaciela poety i
entuzjaste jego tworczosei. ,,Ko-
rzeniami wroséniety w dalekg
przeszioéé¢ i tradycje, korong swa
wystrzela Miciniski ponad wszyst-
ko' nawet co przyszio po nim —
pisat o twércy ,Kniazia Potiom-
kina” Witkacy — i moze bedzie
jeszcze przez diugie wieki tak
gorowal nad wszystkim silg i ja-
koscig swego geniuszu, dopoki
nowa sztuka nie wyda réwnych
mu tytantow”. O ,,Bazylissie Teo-
fanu” za$§ wyrazit sie, iz ,nale-
zy do tych nielicznych dziel, kto-
re dajg nam prawo bytu na tej
planecie”.

Fascynowalo Witkacego w twoér-
czo§ci Micinskiego ,natezenie do os-
tatnich granic poczucia tajemnicy
istnienia, dziwno$ci i dziwacznosci
bytu’”, fascynowaly go dramatyczne
zmagania sie poety z zagadka Swiata
i sensem istnienia, fascynowaly mro-
czne, metafizyczne giebie jego ose-
bowodci i jego twoérczosci — ktérych
najpeiniejszym i najdojrzalszym ar-
tystycznie i filozoficznie, a jednocze-
§nie najbardziej doimujacym wyra-
zem jest wiasnie ,Bazylissa Teofa-
nu’’.,

Dzielo niezwykle trudne w per-
cepcii bez znajomosci filozofii
Micinskiego i bez znajomo$ci hi-
storii Bizancjum wieku dziesig-
tego (,,akcja” sztuki rozgrywa sie

w Bizancujm w latach 959—¢69),
bez absolutnego ,sluchu metafi-
zycznego”, bez przyswojenia so-
bie jego urzekajacej, a trudnej
poezji i rownie trudnej warstwy
jezykowej, dzielo wymagajace
duzego napiecia i wysitku inte-
lektualnego przy towarzyszeniu
poecie w najwyzsze i najnizisze
regiony ducha ludzkiego. I trze-
ba wiele odparnosci i dyscypliny
intelektualnej, by zobiektywizo-

waé to dzieto, wyzwoli¢ sie¢ z je-
go zaborczej, opiomujgcej magii,
z jego sugestywnej fascynacji.
Jakim$§ poetyckim kluczem do ,,Ba-
zylissy” jest cykl wierszy Micinskie-
go ,,In loco tormentoruin, w ktérym
poeta zmaga sie¢ z wlasnym wewng-
trznym, tragicznie rozdartym §wia-
tem dlawiajacych majakéw, poraza-
jacych ol$nien i przywidzen rozpa-
sanej wyobrazni — i w ktérym zma-
ga sie z uwierajacym go Bogiem.
Préobuje sie dzi§ ,,odczytaé” Micin-
skiego jako twoérce, w ktérym pier-
wiastek lucyfyryeczny zmajoryzowal
elementy chrystianiczne. Nie napisal
poeta jednak ani jednego wiersza,
w ktérym nie byloby Cienia Boga,
Jego dojmujacej i porazajacej obec-
no$ci. W calej swej twolrczosci z
meka szuka swej wiasnej drogi do
Boga. Dla zadnego tez z poetéw ani
przed nim ani po nim — Golgota nie
stanowila tak dojmujaco wlasnej,
ludzkiej sprawy. ,Ja — com Chry-
stusa wynosit z grobu (oto stygmaty
na rekach obu) — ja i me gwiazdy
cicho spadamy” — mdéwi poeta w
.Templariuszu’”, A w wierszu ,,Mo-
rietur stella’ wyzna: ,,Z Twych rgk
mi plyna ulzenia, gdy krwia swa ro-
sisz me lico”. Mistyczny motyw sty-
gmatéw i Golgoty wielokrotnie po-
wraca w wierszach Micinskiego, m.
in. w ,,Stygmatach §w. Franciszka”,

w ktérym wola: ,,0 wzgardi mna,
Panie, bom niegodny Ciebie (...)
Odejm mnie, Panie, moim szponom,
Odejm mnpie, Panie, blotu mojemu —
Czemu nie przychodzicie, lzy? I dar-
mo trzymam twarz odwrécong — wi-
dze Twe oczv zachodzace — widze
jak czarne zimne slonce zakrywa
Ciebie mi”,

g ,BAZYLISSIE” widzi sie
w dzi§ probe jakiejs syntezy

pierwiastkow lucyferycz-
nych i chrystianicznych. Nie syn-
teza to, lecz ostra antynomia,
ktéora zaréwno za czasow Bazy-
lissy podobnie, jak i za czasow
Micinskiego, a 1 naszej wspol-
czesnosci rozdziera §wiat. Chrys-
tianizm i lucyferyzm, to u Mi-

cinskiego umowne znaki dobra i
zla, sil ciemno$ei i dystrukeji o-
raz sit harmonii i ladu. Tylko ze
Lucyfer Micinskiego blizszy jest
Szatana Leszka Kolakowskiego,
niz biblijnego Ksigcia zla i ciem-
nosci, jest rzecznikiem wolnosci
egzystencjalnie pojetej i postepu,
symbolem: madrosci- i i
wiedzie jednak do zniszczenia
wszytkiego i samozatracenia. I
jest w tej tragicznej alternaty-
wie — czy ja przyjmiemy czy
odrzucimy — zawarty tragizm
rowniez i naszej wspoélczesnosci,
tak jak alternatywa ta i an-
tynomia ksztaltuje los Bazylissy
Teofanu i tych, ktérzy z nig ida.

Jest tez w ,.Bazylissie”, jak w
calej tworczoéci Micinskiego,
wiele prekursorskich pierwiast-
kéw zaréwno Kierkekaardow-
skiego jak i Sartre’owskiego
egzystencjalizmu (problem wol-
nosci i samotnosci), jak jest ‘ez
wiele prekursorskich elementéw
wspoélczesnego surrealizmu (krea-

odwagi, -

cjonistyczna projekcja §wiata we-
wnetrznego jako jedyna realna
rzeczywistoéé). Stad wspol-
brzmienie dziela Micinskiego z
naszym czasem, wyroslym z cza-
su krematoriow i nowozytnej
Apokalipsy, tak genialnie prze-
czutym w calej tworczosei Mi-
cinskiego, chociaz odrzucamy je-
go Nietzscheanskie naloty i cho-
ciaz z zastrzezeniem przy;muje-
my jego tragiczng alternatywsg:
wiedza i posten albo dobro, pie-
kno i harmonia.

jewiele zreszta z filozofii
Micinskiego i z pecetyki Micin-
skiego przedostaio sie na sceng w

Miciriskiego

poznanskiej realizacji ,Bazylissy
Teofanu”, ale nawet to ,niewie-
le” zasluguje na uznanie. Zasiu-
guje przede wszystkim na uzna-
nie, ze dzieio to w ogodle dostalo
sie ha scene. W Matlej Encyklo-
pedii Powszechnej PWN z 1959 r.
o Micinskim znalazlo sie zale-
dwie kilka wierszy: ,Tadeusz
Micinski (1873—1919), poeta, dra-
maturg, prozaik; jego poezja ma
charakter filozoficzny, nastrojo-
wy, mistyc ny; W mroku gwiazd,
Kniaz Potiomkin, Nietota -—
ksiega tajemna Tatr”. To wszyst-
ko. Bez najwiekszego jego
dziela, bez ,Bazylissy Teofanu’!

Dziela dla teatru bardzo trudnego.
Zdumiewajaco spojny stop artysty-
czny- rdéiznych poetyk teatralnych,
ostry naturalizm obok najczystszego
liryzmu, dyskurs filozoficzny i ludo-
wy romantyzm, szekspirowskie okru-
ciedistwo i wzniosly mistyeyzm, per-
wersyjny erotyzm spleciony z wznio-
stoscia, mroczna metafizyka i racjo-
nalizm. Slowo poetvckie wspomaga-
ne jest bogato rozbudowana archi-
tektura wnetrz, kolorystyveznymi
kontrastami, maksymalnie nat¢zony-

3 R

§ 0 A

S. Polanica

mi érodkami wizualnej i dawickowej
ekspresji. I s3 to nie elementy wit6r-
ne, tworzace ,tlo” czy ,klimat”
sztuki, lecz eiementy ze stowem réw-
norzedne, Ta wiagnie warstwa,
wspoikreaujaca ,,Bazyliss¢”, zostala
w przedstawieniu mocno uszczuplo-
na.

Nieslychanie waing funkcje
maja tez w ,,Bazylissie” aktorzy.
Bo ,Bazylissa”, to misterium o-
ratoryjne, rozpisane wylacznie na
solistow. Nie moze zgina¢ ani
jedna fraza, ani jedno slowo, ani
jedna mysl. W teatrze wiele
siow i my$li nie dociera do wi-
dzéw. Po prostu aktorzy niewy-
raznie podajg tekst, tlamszac
go zla dykcia, zduszonym i na-
duzywanym krzykiem, falszywa
stylizacjg fonetyczng. Jedynie
Danuta Balicka jako Bazylissa
Teofanu potrafila nas wprowa-
dzi¢ w niepokojacy Swiat Micin-
skiego, ona jedna jest ze ,snu
metafizycznego Bazylissy Teofa-
nu”, ona jedna wypowiadanym
stowem kreuje ten mreczny i
tragiczny $wiat wznioslodei i
podlosci, buntu heroicznego i nie-
mocy, upadkéw i wzlotéow ludz-
kiego ducha.

Jedna =z najciekawszych — obok
Bazylissy — postaci sztuki jest Cho-
reina, ,przeciwstawienie w jednosci”
i jedna z twarzy Bazylissy, w kto-
rym pierwiastek lueyferyczny najwy-
razniej dominowal. Marian Pogasz
wyposazyt te postaé w ,racjonali-
styczny” cynizm i obiektywizujgey
ironig, jego tez — obok Balickiej —
najbardziej pamieta sie z przedsta-
wienia, I Kkilka postaci epizodycz-
nych.

Pierwsza prbéba zrobiona. Ale Mi-
cinski ciagle jeszcze czeka na wiel-
ka scene, na teatr, ktéry pokazalby
jego wielkod¢ i jego wspbiczesnosé,

*) Tadeusz Micifiski — ,, W mrokach
Ziotego Palacu czyvli Bazylissa Teo-
fanu”. Prapremiera w Teatrze Pol-
skim w Poznaniu. Adaptacja Sta-
nistaw Hebanowski, rezyser Marek
Okopinski, scenografia Zhigniew
:ednarowicz, muzyka Ryszard Gar-’-/
o. /




